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Resumen

El presente estudio tuvo como propdésito el analisis del contenido de los trabajos especiales
de grado aprobados y dispuestos al publico desde los anos 2005 al 2016, correspondientes al
programa de la Especializacién en Derecho Administrativo de la Facultad de Ciencias Juridicas
y Politicas de la Universidad Central de Venezuela. El analisis se llevd a cabo en términos de
la calidad metodoldgica en sus criterios: exhaustividad, coherencia, idoneidad, originalidad y
pertinencia. El estudio se basé en la investigacion analitica con apoyo en un disefio mixto:
evolutivo longitudinal y documental univariable. Las unidades de analisis las constituyeron los
trabajos del citado programa aprobados en el lapso indicado. Para la recoleccion de datos
se utilizé la técnica de revision documental y como instrumento se aplicé la matriz de analisis
integral de investigaciones. Los datos se analizaron mediante la combinacidn de técnicas
cualitativas y cuantitativas. El analisis de contenido permitié interpretar y buscar el significado de
la informacion de acuerdo con los resultados obtenidos y expresados en términos cuantitativos.
Los criterios de calidad se presentaron en los trabajos con la siguiente mediana: idoneidad 4,66;
coherencia 2,50; exhaustividad 2,00; pertinencia y originalidad en 0,00. La calidad metodologica
obtuvo una mediana de 2,50. Estos resultados ubican los criterios y la calidad en la categoria
“‘muy baja”, lo que evidencia un bajo nivel de calidad metodoldgica presente en el contenido de

los trabajos analizados.

Palabras Clave: formacion investigativa; metodologia de la investigacion; criterios de

calidad metodoldgica; investigacion; universidad.
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METHODOLOGICAL QUALITY CRITERIA
IN THE FINAL DISSERTATIONS OF THE
DEGREE IN ADMINISTRATIVE LAW

CRITERES DE QUALITE
METHODOLOGIQUE DANS PROJETS
DE DIPLOME SPECIAL EN DROIT
ADMINISTRATIF

Abstract

The purpose of this study was to
analyze the content of the final dissertation
projects approved and available to the public
between 2005 and 2016, corresponding to
the Specialization program in Administrative
Law of the Faculty of Legal and Political
Sciences of the Central University of
Venezuela. The analysis was carried out
in terms of the methodological quality of its
criteria: completeness, coherence, suitability,
originality, and relevance. The study was
based on analytical research, supported by a
mixed design: longitudinal and evolutionary,
and univariate and documentary. The units of
analysis were made up of the dissertations of
the aforementioned program approved in the
indicated period. For data collection purposes,

a documental review technique was used,

Résumeé

Le but de cette étude était d’analyser
le contenu des projets de diplédmes spéciaux
approuvés et accessibles au public de 2005
a 2016, correspondant au programme de
spécialisation en droit administratif de la
Faculté des sciences juridiques et politiques de
I'Université centrale du Venezuela. Lanalyse a
eté menéeentermesde qualité méthodologique
de ses critéres: exhaustivité, cohérence,
adéquation, originalité et pertinence. Létude
était basée sur une recherche analytique
soutenue par un design mixte: documentaire
évolutif longitudinal et univarié. Les unités
d’analyse ont été constituées par les travaux du
programme susmentionné approuvés dans la
période indiquée. Pour la collecte de données,
la technique d’examen des documents a été

utilisée et la matrice d’analyse de recherche



and the comprehensive research analysis
matrix was applied as an instrument. The
data was analyzed by combining qualitative
and quantitative techniques. Content analysis
allowed the researchers to interpret and search
for the meaning of the information, according
to the results obtained and expressed in
quantitative terms. The quality criteria were
present in the dissertations with the following
median: suitability 4.66; coherence 2.5;
completeness 2.0; relevance and originality
0. Methodological quality obtained a median
of 2.50. These results place the criteria and
quality in the “very low” category, which shows
a low level of methodological quality present in

the content of the analyzed dissertations.

Key words: research training; research
methodology; methodological quality criteria;

research; university.

compléte a été appliquée comme instrument.
Les données ont été analysées en combinant
des techniques qualitatives et quantitatives.
Lanalyse de contenu a permis d’interpréter
et de rechercher le sens des informations en
fonction des résultats obtenus et exprimés en
termes quantitatifs. Les criteres de qualité ont
été présentés dans les études avec la médiane
suivante: aptitude 4,66; cohérence 2,50;
exhaustivité 2,00; pertinence et originalité
en 0.00. La qualité méthodologique a obtenu
une médiane de 2,50. Ces résultats placent
les critéres et la qualité dans la catégorie
«tres faible», ce qui montre un faible niveau
de qualité méthodologique présente dans le

contenu des travaux analysés.

Mots-clés: formation en investigation;
méthodologie d’enquéte; critéres de qualité

méthodologique; enquéte; l'universite.
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Introduccion

Las universidades como instituciones con funciones rectoras de docencia e investigacion,
en virtud de las exigencias que cada vez les impone la globalizacién cientifica, tienen el deber
de alinearse a la vanguardia en la produccion de conocimiento para hacer de sus estudiantes
y egresados, agentes activos para la busqueda de soluciones de los problemas sociales como

mision fundamental que tienen en la sociedad.

La Organizacién de las Naciones Unidas para la Educacién, la Ciencia y la Tecnologia,
Unesco, (1998), ha establecido que el desarrollo de la investigacion dentro del proceso de la
educacion superior es una de las principales funciones que tienen las universidades, con el fin
de generar y difundir la ciencia y la tecnologia, y asi, contribuir con el avance cultural, social y

economico de los paises en desarrollo.

El proceso de ensefianza aprendizaje en la educacion universitaria ha de comprender el
desarrollo de competencias investigativas como valor indispensable para la formacién integral
del futuro profesional, quien con su preparacién y capacitacion académica debe asumir la tarea
de contribuir con el desarrollo armoénico de su pais. La apreciacion de Frondizi (1971) sobre
este particular se mantiene vigente cuando alude la responsabilidad de formacién investigativa
en los estudios universitarios, incluyendo los de posgrado, por considerar que se trata de una

condicion indispensable y previa al desarrollo social.

El perfil del egresado comprendido en un plan de estudio que abarque el trabajo
investigativo, facilita el conocimiento y estudio del conjunto tedrico y de sus respectivos modos
metodoldgicos, como competencias que sustentan la practica profesional puesto que permiten
apropiarse de herramientas conceptuales, metodoldgicas y técnicas necesarias para el ejercicio

de cualquier profesion.

La ensefianza de la investigacion metodoldgica es el medio adecuado para lograr tal
cometido académico, si se considera que la formacion de la actividad investigativa es entendida,
segun Moreno (2002), como el “quehacer académico consistente en promover y facilitar,

preferentemente de manera sistematizada, el acceso a los conocimientos, el desarrollo de



habilidades, habitos y actitudes y la internalizacion de valores, que demanda la realizacion de

la practica denominada investigacion” (p. 15).

En el caso del posgrado, la formacién investigativa y metodoldgica funciona como un
eje articulador entre estos estudios y los problemas sociales para la busqueda de soluciones,
mediante un abordaje de investigacion en el marco del trabajo de grado o tesis que exigen estos
programas para otorgar el respectivo grado académico. Es ahi donde radica la importancia
de esta unidad curricular en el citado nivel. Al respecto, Pérez et al. (1999), opinan que esta
asignatura le confiere preeminencia a los programas de postgrado, por la posibilidad que tiene

de elevar la calidad de los mismos.

Contrario a estos razonamientos, en la realidad universitaria la didactica de la investigaciéon
metodoldgica en algunos programas de posgrado se percibe como un problema que aun no se
logra superar, bien por no estar incluida en los disefios curriculares o porque su formacién es
apenas incipiente y carece de herramientas necesarias para su afianzamiento. Esta situacion
orienta a reflexionar sobre la manera cémo logran los estudiantes desarrollar las competencias
para asumir el trabajo investigativo a fin de producir conocimiento, documentarlo y difundirlo,

como fin ulterior que tiene la educacion avanzada.

En el caso de la Universidad Central de Venezuela, su Facultad de Ciencias Juridicas
y Politicas, en adelante FCJP-UCV, gestiona el programa de la especializacién en Derecho
Administrativo, el cual no comprende la formacién investigativa y metodolégica, lo que desde
el punto de vista epistemoldgico plantea un debate acerca de la forma cédmo se genera el

conocimiento en estos estudios.

Deigual manera, surge la curiosidad por saber las condiciones bajo las cuales se desarrollan
las investigaciones y se presentan los trabajos especiales de grado, en adelante teg, ante el
vacio de formacion investigativa y ante las exigencias tanto académicas como reglamentarias

que prevén el cumplimiento de estas actividades para otorgar el grado académico.

Estas reflexiones conllevaron a ubicar el problema metodolégico que estaria presente

en el contenido de los teg del programa antes enunciado, dado el escenario contradictorio
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que pudieran enfrentar los estudiantes debido a que les compete realizar un estudio o bien
una reflexion personal sobre un tema especifico, sin haber recibido la formacién pertinente
para el desarrollo de las competencias investigativas y metodoldgicas, requeridas para asumir
un proceso de investigacion como unico mecanismo que permite generar producciones

intelectuales que satisfagan los estandares de calidad cientifica.

Por tanto, la situacion plante6 una oportunidad para analizar el contenido de los teg del
programa ya mencionado, aprobados y disponibles al publico durante el lapso comprendido entre
los afios 2005 y el 2016, para determinar si concuerda con los criterios de calidad metodoldgica

manifestada como exhaustividad, coherencia, idoneidad, originalidad y pertinencia.

En este sentido, se plantearon como objetivos especificos: (1) interpretar el contenido de
los trabajos especiales de grado de la Especializacion en Derecho Administrativo, aprobados
durante el lapso comprendido entre los afios 2005 al 2016, en funcion de los criterios de
idoneidad y coherencia; (2) analizar con base en los criterios de exhaustividad y originalidad, el
contenido de las citadas unidades de estudio y (3) establecer la concordancia entre el contenido

de los trabajos especiales de grado, como fendmeno de estudio, y los criterios de pertinencia.

Criterios de calidad metodolégica en trabajos especiales de grado de derecho

administrativo

La Universidad Central de Venezuela es una institucién de educacion superior destacada a
nivel mundial por su histérica tradicion docente y de investigacion; cuenta con un importante acervo
cientifico y cultural desarrollado en las diversas disciplinas reunidas en las distintas Facultades
que la conforman, lo que indica su vocacién por trascender los valores humanos y su afan por

contribuir con el desarrollo social, econémico y cultural del pais.

La Facultad de Ciencias Juridicas y Politicas, mediante su Escuela de Derecho, tiene la
mision de formar profesionales en el area juridica, en concordancia, como lo enuncia su mision,
con las normas sociales necesarias en un Estado de Derecho. Dentro de su estructura organizativa
cuenta con la Comision de Estudios de Postgrado, responsable de gestionar los programas de

cuarto nivel, entre los que se encuentra la Especializacion en Derecho Administrativo.



Los estudios de postgrado se reunen en tres modalidades: especializacién, maestria y
doctorado, las cuales conducen a los grados académicos de especialista, magister y doctor(a).
La universidad, en su unidad, los asume dentro de su deber del quehacer cientifico para
generar nuevos conocimientos a través del estimulo para la creacion y produccién intelectual,
como expresion del trabajo y del estudio, segun lo declara la Politica Nacional de Estudios de

Postgrado del Consejo Nacional de Universidades (1993).
Los programas de especializaciones y el quehacer cientifico

La especializacion encuentra una nocién conceptual en Delgado y Reynaga (2012),
quienes la definen como “un tipo de estudio que trabaja sistematicamente un area para
conocerla con mas detalles. Simultaneamente, actualiza y sistematiza los conocimientos, y nos
prepara mejor para investigar en ese campo. La especialidad nos demanda la presentacion de
un producto final que responda a lo que se ha investigado” (p. 8). Estos postulados reconocen
en la especializacién su dominio para propiciar el vinculo inicial entre el participante y el trabajo

investigativo.

La formacién investigativa, en la que esta implicita la capacitacion metodologica,
es la actividad pedagogica asociada “a todo el ciclo de produccién de conocimiento: la
problematizacién, la priorizacién, la formulacion, el disefio, la ejecucién, la diseminacion vy la
aplicacion” (Castellanos, 2016, p. 99). Se trata de un proceso formativo que ha de iniciar en
pregrado, continuar en el posgrado con las especializaciones y maestrias, hasta lograr su

consolidacion en el doctorado.

En las especializaciones, el desarrollo de las competencias investigativas y metodoldgicas
cumple un importante rol, ya que encausa al participante en sus primeros pasos hacia el
encuentro con el quehacer cientifico, por lo que su formacién merece ser considerada como parte
curricular de estos programas, puesto que los estudios que promueven requieren de espacios
para la reflexién y el debate sobre qué significa investigar, como se genera el conocimiento, qué
relacion y diferencias existen entre los distintos modelos epistemoldgicos y qué papel cumple la

ciencia en el ejercicio profesional.
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En el caso de las Ciencias Juridicas, el proceso de formacion de algunas especializaciones
ha estado, tradicionalmente, distanciado de la metodologia de la investigacion; su fin se centra
en privilegiar el estudio estatico de las normas y de la jurisprudencia, dejando de lado la practica
investigativa, tal como observa Alvarez (2012), quien ademas considera que esta manera de
enfocar la ensefanza del Derecho, en paises de América Latina, ha comprometido el avance

del mismo como ciencia.

La posicién del citado autor se afianza con la postura que al respecto asumen otros
estudiosos del tema como Gonzalez (2007), cuando sefiala que en México “La ensefianza
de las formas o modos de llevar a cabo una investigacion del derecho, en general, y de la
investigacion aplicada, en particular, es practicamente inexistente” (parr. 2). De igual manera
sucede en Cuba apunta Alfonso (2013), quien refiere que “El proceso de formacion para la
investigacion de los estudiantes de la carrera de Derecho en la Universidad de Pinar del Rio
presenta insuficiencias en su implementacion [...] lo que determina la falta de pertinencia del

proceso formativo” (p. 51).

En Argentina la formacion investigativa y metodoldgica en el Derecho no ha sido distinta a
los paises mencionados, asi se aprecia de la experiencia de Orler (2009) en la Universidad de
Buenos Aires, quien puntualiza que “El problema de como se ensefa a investigar en derecho
atraviesa a todas las instituciones académicas y proyectos pedagogicos de ensefianza superior

en Ciencias Sociales en nuestro pais y Latinoamérica” (p. 136).

Esta situacién tampoco ha sido diferente en Venezuela, porque existen instituciones
universitarias que no incorporan en la educacion avanzada del Derecho la practica investigativa,
como es el caso del programa de la Especializacion en Derecho Administrativo del contexto de
estudio, en el que se percibe una vision conceptual con relacién a su finalidad, de formar solo
para la aplicacion instrumental de los conocimientos que se plantea promover, sin considerar la

ensefanza investigativa y metodoldgica.

Asi se evidencia del contenido programatico de estos estudios; tanto las asignaturas

obligatorias como las optativas estan dirigidas a alcanzar los objetivos de causar en el estudiante



conocimientos profundos y actuales para el ejercicio de la profesion en la rama del Derecho
Administrativo. Ninguna tiene el proposito de desarrollar competencias en investigacion

metodoldgica.

La ensefanza de esta manera en los citados estudios queda ajena a la mision de
incentivar la investigacion que tiene la educacién universitaria en el nivel de posgrado, porque
restringe el aprendizaje del participante para asumir y abordar procesos investigativos por los
que necesariamente, debe pasar para desarrollar un trabajo especial de grado a fin de cumplir
con las exigencias académicas y normativas, cuyo nuevo conocimiento ha de documentar con

rigor metodoldgico.

Por ello, el modelo de ensefianza del Derecho impartido en el contexto de estudio, ha
sido sometido a severas criticas en sus distintas modalidades; por ejemplo, Torres (1997), en su
razonamiento distingue que esta forma de educar “dificilmente refuerza la habilidad en la soluciéon
de problemas. Cuando se ensefia que el derecho se basta a si mismo, la actitud que sigue a ello,

es la pasividad frente al conocimiento” (p. 49).

Petzold-Pernia (2008) por su parte, sostiene que se trata de “una formacién juridica
mecanicista, no organica, cuyos egresados buscaran [...] cultivar exclusivamente una rama del
Derecho positivo, 0 un sector de la misma, con una vision parcial [...]. Ignorando las conexiones

esenciales de las partes con el todo” (p. 9).

En efecto, pues cuando mas, estos estudios solo se quedan en el desarrollo de técnicas
juridicas en la rama del Derecho que tratan, puesto que su propdsito es preparar técnicamente
a un profesional que se presume le permitira desempenarse con mayor preparacion en una
ocupacion del campo juridico. Tal propésito no es criticable, porque posiblemente sea lo que
busca el estudiante, esto es, realizar un postgrado que le permita capacitarse para asumir nuevos

retos laborales y profesionales.

Lo que se cuestiona es que la academia elija preparar solo un perito-ejecutivo, teniendo
la posibilidad de elevar el nivel profesional del posgraduado desde la cualidad y cientificidad
que tributa la actividad investigativa, y asi, promover el desarrollo de los nuevos conocimientos

encauzado sobre las bases cientificas que fundamentan las respectivas disciplinas.
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En el caso de estudio, al no estar vinculada esta especializacidn con la practica investigativa
como medio que permite articular la diversidad del Derecho con la particularidad especial del
Derecho Administrativo, no es posible para el profesional encontrar respuestas a situaciones
problematicas de la sociedad que puedan plantearsele, debido a la escasa contribucion que
el tecnicismo juridico puede ofrecerle para la busqueda de las causas generadoras de tales

problematicas y de su abordaje.

La falta de incentivo en el trabajo investigativo exhibida en el programa de la Especializacion
en Derecho Administrativo, bien puede llevar a reflexionar acerca del contenido de los trabajos
especiales de grado que se han presentado en esa especialidad con respecto a la calidad
metodoldgica que debe significarlos, ya que podria no adecuarse a las condiciones cientificas
que exige la documentacion de una investigacién que no solo comporta el medio para alcanzar
el grado de especialista, sino también, porque servira de referente en la generacion de nuevas

comprensiones sobre el tema del que trata.
El trabajo especial de grado y la nocion de calidad metodolégica

Dentro de un trabajo de investigacion, indistintamente de su nivel académico, se halla
un conjunto de elementos integrados que configuran su contenido y que evidencia la calidad

metodoldgica del mismo.

El trabajo especial de grado, en particular, se presume que surge de un proceso
metodoldgico investigativo que concluye en un documento con caracter académico que aporta
nuevo conocimiento, o bien, informaciéon novedosa o recreada sobre un tema del campo cientifico
donde se ubica. Caceres y Garcia (s.f), alegan que la clave de la calidad de una investigacion
se encuentra en la manera como ha sido expuesta y en las evidencias que sustentan su
veracidad. Por ello, los teg han de realizarse bajo las estrictas reglas de rigurosidad que exige

la cientificidad, a fin de lograr la calidad metodolégica de su contenido.

Eltérmino calidad aunque encierra una acepcidon poco precisa, permite apreciarlo dentro de
un concepto subijetivo relacionado con las percepciones por las que cada ser humano compara

un objeto con otro de su misma especie. Esta vinculado a las cualidades y caracteristicas que



posee dicho objeto para cumplir ciertos requisitos o estandares establecidos. Asi, Una Norma
Espanola-European Norm-International Standarization Organization (UNE-EN ISO 9000, 2000),
dispone que la calidad es un nivel o estado en el que un conjunto de caracteristicas relativas
a algo, cumple con unos requisitos que implican una expectativa establecida generalmente

obligatoria.

La acepcién de la referida norma se toma en el presente estudio para ubicar la voz
calidad en el ambito de la metodologia de la investigacion; de esta manera se admite que la
calidad metodologica es la condicion que determina los criterios adecuados que responden
al rigor cientifico de una investigacion, especificamente, de los teg. Los criterios de calidad
metodoldégica se combinan e integran en un trabajo investigativo para conferirle caracter de

eficaz al nuevo conocimiento.
Criterios de calidad metodolégica en los trabajos especiales de grado

Para abordar este tema, se utilizara la definiciéon de calidad metodoldgica en los teg,
desarrollada en parrafos anteriores y asumida en el presente estudio. Con respecto al vocablo
criterio, el Manual de la Lengua Espanola (2007), establece que se trata de la norma que

permite conocer la verdad, juicio o discernimiento que se hace sobre alguien o algo.

En cuanto a la calidad y sus criterios, Haaz (2010), sostiene que “los criterios se definen
como aquella condicion que debe cumplir una determinada actividad, actuacién o proceso para
ser considerada de calidad. Es decir, qué perseguimos, cual es el objetivo, [...] caracteristicas
que mejor representan lo que deseamos lograr” (s.p). Visto asi, los criterios de calidad estan
estrechamente vinculados a la praxis valorativa sobre cualquier aspecto o proceso y deben

establecerse de acuerdo con el propdsito que se busca.

Los teg requieren ser presentados con el rigor metodoldgico exigido, aun aquellos que
tratan de una actividad de adiestramiento, por cuanto el proceso de valoracién del jurado incluye
el trabajo académico presentado, en el que la calidad de su contenido representa una condicion
necesaria para ser examinado. Ruiz et al. (2005), sostienen que la aprobacion de un trabajo
de investigacion supone la satisfaccion de “un determinado estandar de calidad, explicito o

implicito, asociado con el cumplimiento de los criterios académicos” (p. 7).
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En la valoracion de una investigacion son diversos los criterios de calidad metodologica

que pueden establecerse. Hurtado (2010), propone algunos. A saber:

Exhaustividad. Comprende el abordaje profundo de cada uno de los estadios implicados
en el proceso investigativo: problema, referentes tedricos, bases metodoldgicas, resultados y

sus discusiones.

Para Baez (2009) y Hurtado (op. cit.), el criterio de exhaustividad compromete el principio
de totalidad del proceso investigativo, debido a que exterioriza la integridad de los distintos
componentes presentes en una investigacion, asi como la profundidad con la que estos han sido
analizados. Por su parte, Garza (2007), refiere que la exhaustividad da a conocer la estructura
completa de la investigacion. La existencia de este criterio en los teg implica un alto nivel de

calidad de la investigacion.

Idoneidad. Es un criterio que juega un importante rol en la valoracion de cualquier trabajo

de investigacion, porque indica la relevancia en la rigurosidad de su contenido.

Strauss y Corbin (2002), alegan que existen métodos de evaluacion que emplean la
idoneidad para examinar los proyectos de investigacién. Para Hurtado (op. cit.), la idoneidad
determina el uso y aplicacion de las técnicas de analisis de los elementos del proceso
investigativo. Un teg cuenta con calidad metodologica siempre que la estructura de cada uno

de los aspectos de la investigacion se enmarque en la idoneidad.

Coherencia. Confiere caracter de logicidad a la investigacion y crea vinculos entre todos

los elementos constitutivos del trabajo investigativo, desde el inicio hasta su final.

Segun Tamayo (2004), “el rigor cientifico se manifiesta en la coherencia légica de todo
el proceso de la investigaciéon” (p. 143). Hurtado (2010), refiere que este criterio es la conexion
que necesariamente ha de existir de manera concatenada entre todos los componentes de la
investigacion, en todas sus fases. La calidad metodolégica de los teg descansa en la coherencia
que debe existir entre el proceso y las diferentes partes de la investigacion, guardando fielmente

la secuencia que las une.



Originalidad. Es el criterio que da cuenta de la capacidad inventiva y creadora del

investigador en la produccion del conocimiento reflejado en el teg.

En opinién de Gallardo (2007), la investigacion académica tiene siempre el propésito
de producir nuevo conocimiento bajo el principio de la creatividad. Hurtado (op. cit.), va mas
alla, puesto que estima que este criterio “se refiere a la condicion de innovacién, actualidad y
autenticidad de la investigacion” (p. 385). Los teg han de estar interpolados por la originalidad

que caracteriza a las producciones intelectuales.

Pertinencia. Es la adecuacion y congruencia de los resultados de la investigacién con
respecto al problema y al contexto donde se ubica la situacién problematica, asi se deduce de

los planteamientos de Angenot et al. (2002) y Hurtado (op. cit.).

La pertinencia de una investigacion confirma su capacidad para responder al contexto
del cual surge el problema que la genera, mediante la aplicacion del nuevo conocimiento
dirigido a la resolucién de esa problematica. El investigador debe “conferir a cada proyecto
la pertinencia para resolver problemas y la excelencia para avanzar en el conocimiento”
(Figueroa, 1991, p. 31).

Los criterios de calidad metodolégica contienen los atributos que permiten “garantizar la
consistencia y credibilidad de la informacion y de los resultados obtenidos y por ende una mayor

aproximacion para explicar la situacion real estudiada” (Hidalgo, 2005, p. 1).

La realizacion de los teg bajo la orientacion de estos criterios, por una parte, permite al
profesional formarse integralmente al combinar el desarrollo de las técnicas especificas con la
practica investigativa, y por otra, contribuir a elevar y fortalecer la excelencia académica de la

disciplina que corresponde.

Por consiguiente, desde la perspectiva epistemolégica, el programa de formacion
posgraduada estudiado en el presente trabajo, plantea una situacion de incertidumbre al excluir
la generacién de competencias para la produccién de conocimiento, en cuyo proceso esta
implicito el aprendizaje y aplicacion de los criterios metodoldgicos, que como ya se explico,

otorgan calidad al contenido de los teg.
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En este sentido, esimperioso para el contexto correspondiente, reconocer la Especializacion
en Derecho Administrativo como una oportunidad de producir conocimiento acorde con los
canones de rigurosidad metodoldgica, puesto que el proceso académico incluye la practica
investigativa y, en su conjunto, constituyen el objeto de valoracion del jurado que le corresponda

examinar dicho proceso.

Es menester sefalar, que esta valoracion no se enmarca unica y exclusivamente en la
defensay verificacion del manejo técnico del conocimiento obtenido, sino que como complemento
a ello, y quizas con mayor firmeza, también es valorado el teg presentado, donde la calidad
de su contenido comporta una condicion imprescindible para ser examinado, por representar
una investigacion en la que se evidencia el conocimiento acumulado sobre una determinada
disciplina, cuya consulta y reflexion permitiran orientar otras investigaciones y generar nuevo

conocimiento en torno al tema que estudian.
Materiales y métodos

El presente trabajo se adscribe en el tipo de investigacion analitica, con apoyo de un
disenio mixto, evolutivo longitudinal y documental univariable, cuya combinacién permitié
recoger la informacion contenida en los trabajos especiales de grado de la Especializacion en
Derecho Administrativo de la FCJP-UCYV, en diferentes momentos, esto es, entre los afios 2005
al 2016, “con el fin de reconstruir el proceso de cambio del evento” (Hurtado, 2010, p. 694).
El criterio de analisis consistié en la calidad metodoloégica en sus dimensiones exhaustividad,
coherencia, idoneidad, originalidad y pertinencia, que permitieron exteriorizar aspectos no
evidentes relacionados con el objeto de estudio, que en esta investigacion es el contenido de

los referidos trabajos.

La poblacion de estudio la constituyeron 20 trabajos especiales de grado aprobados y
publicados durante el lapso comprendido entre los afios 2005 y el 2016, ambos inclusive. Es
importante destacar que, en principio se tuvo la idea de escoger aquellos trabajos aprobados
con mayor puntaje de evaluacién o con mencion excelente; no obstante, solo un reducido grupo

de estos trabajos muestra en su contenido el acta veredicto, documento que permitiria evidenciar



tales distinciones. Por tanto, dado que la cantidad de trabajos aprobados y dispuestos al publico
en el lapso antes descrito conformaban una poblacion de veinte unidades, se decidio estudiarlas
en su totalidad y desestimar el muestreo intencional y significativo previsto inicialmente a partir

de los trabajos recopilados.

Para la recoleccién de los datos se empled la técnica de revisidon documental que ameritd
de un instrumento con capacidad para extraer la informacion no tan evidente en los trabajos
especiales de grado. Se seleccioné la matriz de andlisis integral de investigaciones, en adelante
Maiti, la cual esta disefiada para analizar informes finales de trabajos investigativos en términos

de la calidad metodoldgica, (Hurtado y Vicufia, 2016).

La Maiti es un instrumento caracterizado por el novedoso concepto que entraia sobre
calidad metodoldgica, que surge como producto de un conjunto de investigaciones y analisis
realizados en la busqueda de “trascender de la evaluacién de investigaciones como verificacion
del cumplimiento de normativas, hacia una comprensién de evaluacion que aprecie la calidad

de la investigacion de manera integrada” (Hurtado y Vicuna, 2016, p. 21).

Desde tal perspectiva, las citadas autoras sostienen que en la Maiti la calidad metodolégica
se concibe como un todo dinamico e idoneo dentro del proceso investigativo, que comprende
el “desarrollo coherente y exhaustivo de los elementos correspondientes a las fases operativas,
pertinente a las necesidades contextuales, distinguido por rasgos de originalidad y acorde con

las normativas de presentacién” (Hurtado y Vicufa, op. cit., p. 22).

En el referido instrumento, la variable calidad metodolégica esta conformada por cinco
dimensiones o criterios orientados a evaluar el proceso operativo de la investigacion; cada
uno de ellos se corresponde con la validez de la investigacion que asumen algunos modelos
epistémicos. En la Maiti, los criterios que detectan la calidad metodologica son: idoneidad,

coherencia, exhaustividad, pertinencia y originalidad.

Idoneidad. Grado que caracteriza al proceso de investigaciéon por su adecuacion,
veracidad, correccion y fidelidad. Permite develar, por ejemplo: formulacion de un solo objetivo
general; correcta enunciacion de los objetivos especificos; conclusiones apropiadas para dar

respuesta a la pregunta formulada, (Hurtado y Vicuia (op. cit.).
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Coherencia. Congruencia entre los aspectos y fases del proceso investigativo. Proporciona
informacion acerca de la relacion armonica que debe existir entre los elementos trabajados en
la investigacion. Por ejemplo: conexion entre la pregunta de investigacion, objetivo general, tipo

de investigacion y conclusiones, (Hurtado y Vicuia (op. cit.).

Exhaustividad. Presencia de todas las partes que conforman el esquema de presentacion
correspondiente a cada tipo de investigacion, sea implicita o explicitamente; al igual que el
nivel de profundizacion en los diversos aspectos del trabajo. Ejemplo, el titulo debe contener
la informacion necesaria sobre el tema; en el resumen inclusién de: objeto de estudio, objetivo
general, descripcion de criterios metodoldgicos entre otros de igual importancia (Hurtado y

VicufAa, op. cit.).

Pertinencia. Adecuacion de la investigacion al contexto donde se desarrolla a partir del

logro obtenido, el cual supone la resolucion del problema planteado, (Hurtado y Vicufa (op. cit.).

Originalidad. Refiere contenidos novedosos en general, y en particular, los relacionados
con areas donde se han detectado vacios o necesidades no estudiadas antes; también cuando

se aborda el tema desde perspectivas diferentes a otras ya existentes, (Hurtado y Vicufia, 2016).

Estas premisas permitieron considerar la Maiti como el instrumento idoneo para extraer los
aspectos ocultos o no evidentes en los trabajos de la Especializacion en Derecho Administrativo,
su aplicacién representoé una valiosa utilidad, ya que orientd a descubrir y exteriorizar informacion

no tan patente en las unidades estudiadas.

Confiabilidad y validez de la Maiti. Estos aspectos se fundamentan en la aplicacion del
referido instrumento a lo largo de su creacion desde el afio 2004, en diversas investigaciones
desarrolladas en el ambito universitario tanto nacional como internacional, que tuvieron como
objetivo la evaluacion de informes finales de trabajos investigativos tanto de pregrado como de
posgrado. Los resultados de estos estudios han permitido fortalecer la eficacia de la Maiti, pues
la informacion proporcionada ha guiado su optimizacién a través de la modificacion y ajustes
de los items de todos los criterios de acuerdo con los nuevos indicios encontrados, (Hurtado y

Vicufa (op. cit.).



En el ambito nacional, la Maiti se ha aplicado en investigaciones producidas en instituciones
como: Universidad Central de Venezuela, Universidad de Carabobo, Universidad del Zulia,
Universidad de Oriente, Universidad Nacional Abierta, Universidad de los Andes, Universidad
Simén Bolivar, Universidad Experimental Simén Rodriguez, Universidad Catolica Andrés Bello
y la Universidad Metropolitana. Mientras que en el contexto internacional ha experimentado
su validez y confiabilidad en estudios doctorales de universidades de Brasil, Espafia, México
y Panama. La Maiti se ha aplicado en programas de las ciencias de la educacion, ciencias

politicas, ciencias administrativas, ciencias econdmicas, ciencias de la salud.

El calculo de la confiabilidad de la Maiti se efectué mediante la técnica Alfa de Cronbach,
alcanzando un valor significativo; mientras que la validacién por jueces se basé en la técnica
de proporcién de acuerdos, en la que también obtuvo un importante resultado, (ver tabla 1).
De acuerdo con Hurtado y Vicufia (op. cit.), estos logros se “contrastaron con la escala para

interpretar la magnitud de los coeficientes propuesta por Ruiz y Bolivar (2002)” (p. 66).

Tabla 1

Validez y confiabilidad de la Matriz de analisis integral de investigaciones, Maiti

Técnica M itud d
Técnica de Técnica de Escala para interpretar agrtlns o
Validez Confiabilidad zl:%n;t::t;i: coeficlentes
Indice de Tanta el indice de
proporcion de Alfa de proporcion como el indice
acuerdos entre Cronbach: de Alfa de Cronbach se
jusces: ubicaron dentro del rangao:
= 0.8 Valor de Muy aita
o= a =056 0812100
— a1a1,
Vallvez: Confiabilidad:
Alta

Nota: Datos tomados de Hurtado y Vicuia (2016)

El analisis de los datos se baso en las caracteristicas de la Maiti, por lo que la informacion
recogida se analizé mediante una combinacion de técnicas cuantitativas con el empleo de
software como Spss y Excel y técnicas cualitativas apoyadas en el analisis de contenido para

lo cual se utilizé el programa de Atlas.ti.

Volumen 06 - N° 02, Julio - Diciembre 2021
Depdsito Legal N° DC2017000305/ISSN: 2542-3142




Resultados y discusion

La Maiti como instrumento seleccionado para la recoleccion de la informacidn, se compone
de alternativas de respuestas que se ubican en 77 items complementarios de los criterios de
calidad metodoldgica, que se constituyen en los conductores que dirigen la valoracién de la

rigurosidad de la investigacion desde una concepcion de unidad.

Para el analisis de los resultados se recurrioé a cuadros estadisticos y graficos de caja de
las medianas tanto de la variable calidad metodolégica como de sus criterios, asi como graficos
de barras y el cuadro de puntaje bruto y puntaje transformado de los 20 casos, en los cuales se

signific de forma global la calidad metodoldgica del contenido de los teg.

Igualmente, se dispuso de la técnica de analisis de contenido que permitié interpretar
y buscar el significado de la informacién contenida en los trabajos en funcién de la Maiti y
de acuerdo con los resultados obtenidos y expresados en términos cuantitativos, tomando la
calidad metodolégica como criterio de analisis. De igual forma, se utilizé la tabla de categorias
en una escala maxima de interpretacién de 50 puntos para la calidad metodoldgica en trabajos

especiales de grado, propuesta por la Maiti, (ver tabla 2).

Tabla 2: Tabla de puntaje y categorias propuesta por la Maiti para interpretar la calidad metodolégica en los teg

Escala de puntaje Categorias

0 - 9,9 | Ausenciade calidad
10 - 19,9 | Muy baja calidad
20 - 299 Baja calidad
30 - 399 Moderada calidad
40 - 50 Alta calidad

Nota: Datos tomados de Hurtado y Vicufa (2016)

A continuacion se presenta el analisis global de la calidad metodologica del contenido
de los teg del programa de la Especializaciéon en Derecho Administrativo de la FCJP-UCV, de

acuerdo con los objetivos de la investigacion.



La mediana de la calidad metodolégica del grupo de los 20 trabajos, resulté con puntos muy
bajos dentro de la escala maxima de interpretacion, lo que los ubica en la categoria “ausencia

de calidad”, (ver tabla 3).

Tabla 3 Mediana de la calidad metodolégica de los teg

Estadisticos

Calidad

N Validos 20
Perdidos 0

Mediana 2,500000

Minimo 9375

Maximo 6,2500

Percentiles 25 1,875000
50 2,500000
75 3,125000

Se evidencia igualmente, que el grupo es estrechamente homogéneo, debido a que el
puntaje total de los casos sobre calidad metodoldgica esta concentrado entre 6,25 y 9 dentro
de una escala de 0 a 50 puntos; todos los casos tienen puntajes muy parecidos en funcion de
dicha escala. También se puede observar, que todos se ubican por debajo de la mediana en las
puntuaciones de 0 a 9,9, lo que confirma el nivel “ausencia de calidad”. Practicamente, todos
poseen caracteristicas analogas con respecto a la ausencia de calidad metodoldgica, solo uno

de los casos aporta una discreta rigurosidad metodoldgica, (ver figura 1).

50.0000
40.0000
30.00007
20.0000 1
10.00001 18
_—
0.00001
calidad

Figura 1 Caja de la mediana de la calidad metodolégica de los teg
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En cuanto a la mediana de los criterios de calidad metodolégica, se observa la escasa
variedad que existe en los 20 teg, (ver tabla 4). La mayoria se describen de acuerdo con su
valor ascendente, siendo el puntaje transformado utilizado de 50, (ver tabla 5). Ninguna de las
medianas de los criterios obtuvo un nivel distintivo dentro de la escala de 50 puntos. El mayor
puntaje de las medianas lo obtuvo el criterio idoneidad, el cual se ubico en 4,66, pero aun asi
y, al igual que las medianas de todos los demas criterios, se ubica en la categoria “ausencia de

calidad”.

Tabla 4 Mediana de los criterios de calidad metodoldgica de los teg

Estadisticos
Idansidad Cohsrancia Exahustividad Partinencia  Criginalidad

M Valides 20 20 20 20 20
FPerdides 0 0 ] 0 0
Mediana 4 8810165451 25000 .00 00 00
5254
Minimeo SO0 000000 00 2 0 0
]
Maximao 9 32203IZE9E3 5,00 2 B B
L]
Percentiles 25 JHREI0G0E4 1.2500 .00 00
T468
4 8610165451 2.5000 .00 o
52564
ki1 5.084TASTG2T 3,7TE0O 2,00 00 Reli]
1166

Tabla 5 Resumen resultados globales sobre criterios de la calidad metodolégica de los teg (puntaje bruto y
puntaje transformado)

Idsnsidad Idensidad | Coheren. Coheren. | Exhoust Exhaust | Pertinen. Pertinen. | Original  Original.
Cazo Puntajs  Puntaje | Puntaje Puntajs | Puntaje  Puntaje | Puntaje  Puntaje | Puntaje  Puntaje
Bruto Tramst. Brute  Tramsf. | Bruto  Transf. Brute  Transf. Bruto Tramsf.
1 9 B 1 1 1 2 1] o 0 (1]
2 4 3 3 4 1 2 ] o ] 1]
3 3 5 3 4 1 2 L1} o 0 1]
4 -] & 1 1 1 2 ] o 0 o
5 4 3 1 1 1 2 ] o ] 1]
[} 3 5 1 1 1 2 L1} o 0 (1]
T 1 5 2 3 1 2 1] o o 1]
B 2 2 2 3 1 2 1] o 0 1]
9 1] [1} 2 3 1 2 1] 0 ] (1]
10 4 3 1 1 1 2 1] o 0 1]
1 2 2 2 3 1 2 ] o o o
12 5 4 2 3 1 2 1] o 0 1]
13 4 3 4 5 1 2 1] o 1] 1]
14 2 2 1 1 1 2 1] ' 0 (1]
15 4 5 o o 1 2 1] o v} 1]
16 4 3 2 3 1 2 1] o 0 1]
1T 1 g 3 4 1 F] '] 0 ] o
18 1 B 4 5 1 2 3 -4 3 8
18 ] 8 0 0 1 2z ] o o @
20 ] ] 4 5 1 2 1] o 2 ]




Los resultados permiten significar que todos los criterios de calidad metodolégica son,
cuando menos, débiles. Dentro de todos, los criterios pertinencia y originalidad presentan mayor
desaliento dada su incapacidad de contribucion. Por su parte, el criterio idoneidad pareciera ser

el menos fragil dentro de la deficiencia que presenta.

La figura 2 indica que existe un grupo de los criterios que presenta un minimo de calidad
y otro que alcanzo6 un poco mas del minimo de calidad, pero aun asi, en términos generales, el
contenido de los teg presenta ausencia de calidad metodolégica en todos los criterios de esta
variable. Igualmente, se observa de acuerdo con la distribucion de los casos en la caja de la
mediana (ver figura 2), que el grupo es homogéneo, ya que las medianas de todos los criterios
se ubican en niveles muy bajos. Se evidencia de estos resultados, que el criterio idoneidad aun

de manera insuficiente, pareciera aportar un minimo de calidad metodoldgica al contenido de

los teg.
6]
a4
ki
20
A 1o 1 i i
[iL] 2.“
i i) E — —
1 1 T 1 LS
Idoneidad Coherencdia  Exhaoustividad Partinenda Originalidead

Figura 2 Caja mediana de criterios de calidad metodologica de teg

Dentro de la concepcidén asumida por la Maiti, seguidamente se presenta el analisis de
cada uno de los criterios de calidad metodolégica, de acuerdo con su manifestacion en el

contenido de los trabajos especiales de grado estudiados.
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Idoneidad. Este criterio consta de 28 items que indagan sobre el resumen, pregunta
de investigacion, objetivos: general y especificos; tipo de investigacion, entre otros aspectos
esenciales del trabajo de investigacion. Los resultados indican que del total de items de este
criterio, solo 11 se encuentran presentes y ofrecen aportes para el criterio de idoneidad, cuatro
de los cuales en un porcentaje que hacen que el mismo no se manifieste tan débil con relacién

a los demas. (Ver figura 3).

Resumen o ficha de identificacion documental
162 [Enuncia ol objetivn de b investigasion
Id3  [Especificalos criterios metodelagicos
Justificacion (Descripeicn de laproblematica)
IH'.I' Justifica ol ipo dé irmestigacion
RLE] Justific.a las unidades de estudio
I8 [Se hasa en datos. bibliografiau ohservaciones
Pregunta de investigacion
G0 [La pregunta cortiens o abjeto de sshidio
1 |Requizre de una sola investigacién
2 [ Hay una sola pregunta
1e3  [Enuncia s unidades de sstudio
114 |Eruncin ol conteste
IS [Enuncia 05e inflers la temg oraidad
Id18  [Redaccion claray precisa
Objetive general
TeE  [Es un obetive de investigation
20 |Contiens un solo logro del misme nivel de la pregunta
1621 [Hay un soko objetivo general
IdZz  |[Estibien redactado
Objetivos especificos
1623 [Todoslos abjetives son de inveshgacion
g; Son akanzables
5

uhe
(]

E stan bien redactados
Fundamentacion tedrica
1623 Los contenidos des arrolados estan actualzados
0 |Cita autores segun las normas
Tipo de investigacion
Jd34  [Eltipo descrite s o adecuads
Abordaje
ld36  [Se axplicasl tipode abordaje
Definicién operacional del objete de estudio (si aplica)
39 [Estindefinidas cperacionalments las dimensionss
Descripcion de las unidades de estudic
M3 Describe el bipo de msestieo, 8i 48 1eqEene
144 [Sealalasfuentes, sies precise
Andlisis de resultados
54 [Elprocedimiento de analisis esta de sancllada comectamente
Recomendacionas
T4 [Sonde naturaleza metodolbgen
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Figura 3 Criterio de idoneidad

Coherencia. Es el criterio que permite obtener informacién en torno a la relacion entre los
elementos constitutivos del proceso de investigacion. Los resultados indican que la coherencia

se manifestd dentro de la busqueda, solo en cinco de los 17 items que lo integran. Por tanto,

@050




CESTIHON [+D
evidencian en el contenido de los teg ausencia de concordancia interna, interrelacion y
congruencia entre las diversas areas y fases del proceso investigativo, lo que compromete su

calidad metodoldgica. (Ver figura 4).

Objetive general

Cald |Swlogro responde a la prequnta
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Téenlexs ¢ instramentos de recoleccion de datas

[Cd5 [Lastiécnican concuerdan con e ipo de indicadores
Analisis de resultados
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Presentazion de resultados
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Figura 4 Criterio de coherencia

Tanto el criterio de idoneidad como el de coherencia, forman parte del primer objetivo
especifico de esta investigacién, en funcién de los cuales se interpreto la calidad metodoldgica
del contenido de los trabajos analizados. De los graficos de ambos criterios se evidencia un
vacio en cuanto a la adecuacion y veracidad de dicho contenido con respecto a la integracion
I6gica y coherente que debe existir entre los aspectos que determinan la comprension del

proceso de investigacion como un todo.

Los hallazgos de estos criterios exteriorizan, por ejemplo, que los teg describen la pregunta
y el objetivo general en el resumen, pero no se encuentran desarrollados dentro del trabajo
como proceso de investigacion; tampoco contienen la definicion operacional de las variables; se

omite la descripcion de las unidades de estudio y de las técnicas e instrumentos de recoleccion
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de datos; tampoco contienen la presentacion y discusion de resultados; las conclusiones no se

orientan al logro o no de los objetivos especificos.

Exhaustividad. Este criterio orienta a examinar entre otros aspectos, la poblacion,
técnicas e instrumentos de recoleccidon de datos, discusion de resultados. De la figura 5, se
aprecia que de los 13 items que dispone este criterio para investigar tales enunciados, solo tres
tienen presencia en el contenido de los teg y solo uno de ellos le otorga calidad metodoldgica.
Practicamente, el 99 % de estos trabajos carece de todas las partes que constituyen el esquema

de presentacion de las investigaciones.
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Figura 5 Criterio de exhaustividad

Originalidad. Aspectos como presentacion y discusion de resultados, justificacion,
pregunta de investigacion, entre otros, son indagados por este criterio. Los resultados obtenidos
exhiben que del conjunto de siete items que permiten evaluar estos aspectos, solo dos, y en
muy bajo porcentaje, muestran la presencia del criterio de originalidad. El vacio en los demas
aspectos que avalua la originalidad, reafirma la ausencia de calidad metodoldgica en el contenido

de los trabajos analizados. (Ver figura 6).
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Figura 6 Criterio de originalidad

La originalidad y la exhaustividad conforman el segundo objetivo especifico del presente
trabajo, los cuales sirvieron de criterios para analizar el contenido de los teg. Los resultados de
estos criterios evidencian que el contenido de los trabajos no guarda una conexién completa
entre todas las partes integrantes del proceso de investigacion, pues quedd demostrada la
omision de los elementos que organizan como un todo dicho proceso. Se observa, por ejemplo,
que la fundamentacion tedrica no se desarrolla sobre las bases del conocimiento existente,
tomando en cuenta que este aparte de la investigacion abarca un proceso que se relaciona a
Su vez, con procesos de comprension y composicion de las teorias de manera transversal que

conforman una unidad coherente del saber.

Pertinencia. Se trata de un criterio que se operacionaliza mediante la adaptacion del
logro obtenido al contexto donde se llevé a cabo la investigacion para el abordaje del problema
planteado. Este propdsito se encuentra en los aspectos contenidos en los 10 items que componen
este criterio, de los cuales, solo uno se manifesté y en un bajo porcentaje. Se observa de
los resultados (ver figura 7), que en su gran mayoria, tales aspectos presentan ausencia en
el contenido de los teg, lo que indica que estos trabajos se encuentran descontextualizados
al evidenciar que no entrafian respuestas a las necesidades que se presumen impulsaron la

investigacion.
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Figura 7 Criterio de pertinencia

La pertinencia se corresponde con el tercer y ultimo objetivo especifico de este trabajo,
criterio que permitié analizar la concordancia que ha de existir entre el contenido de los teg
estudiados y los criterios de pertinencia de calidad metodoldgica. Los resultados evidencian
que los items que integran a este criterio, en su gran mayoria, se encuentran ausentes en el
contenido de los teg, lo que muestra disconformidad de estas investigaciones con respecto a la
pertinencia social que deben comportar, ya que no experimentan soluciones o alternativas de

estas a la problematica que las origind.

En términos generales, los resultados advierten que el contenido de los trabajos especiales
de grado del programa de la Especializacion en Derecho Administrativo de la FCJP-UCV,

presentan una condicion muy por debajo de un promedio estandar de calidad metodoldgica.

Ademas de evidenciar ausencia de calidad metodoldgica en el contenido de los teg
analizados, los resultados también confirman el vacio que presenta el referido programa
de posgrado, en cuanto a la promocién del desarrollo de competencias para la busqueda,

actualizacién y sistematizacion del conocimiento.

Finalmente, se hace énfasis en que el programa de la Especializaciéon en Derecho

Administrativo de la FCJP-UCV, no contempla seminario de investigacion ni componente



curricular alguno dirigido a orientar a los participantes en la preparacién de su trabajo especial
de grado, lo cual puede explicar los resultados obtenidos en torno a los criterios de calidad

metodoldgica en el contenido de los teg analizados.
Conclusiones

El analisis de los resultados relacionados con el estudio de la calidad metodoldgica en
términos de sus criterios idoneidad, coherencia, exhaustividad, originalidad y pertinencia, del
contenido de los trabajos de la Especializacién en Derecho Administrativo de la FCJP de la

UCV, permitié concluir lo siguiente:

En referencia a los criterios de idoneidad y coherencia, se determiné en la mayoria de
los teg, ausencia de aspectos fundamentales que estos criterios permiten evaluar, como por
ejemplo: pregunta de investigacion, objetivo general (en los casos en que existe presenta
redaccion inadecuada), objetivos especificos, base metodoldgica, citas de autores, coincidencia
de la bibliografia con las citas. Se observo, que la pregunta y el objetivo general de investigacion
se mencionan en el resumen, pero no se encuentran en el contenido del trabajo como proceso

investigativo que busca responder al planteamiento de investigacion.

En cuanto a los criterios de exhaustividad y originalidad, se evidencié que los teg en
términos generales, no guardan conexion integral entre las partes constitutivas del proceso de
investigacion, tampoco presentan profundizacion en el desarrollo de la fundamentacion teérica.
Ademas, se determin6 ausencia de resultados de la investigacion, lo que imposibilita, por una
parte, identificar si se logré dilucidar la pregunta de investigacion y por otra, determinar el nuevo

conocimiento que se genero.

En lo que respecta al criterio de pertinencia, se precisé que mayormente, estos trabajos no
evidencian discusion de los resultados, tampoco dan respuestas a las necesidades planteadas
en el problema y, prescinden en consecuencia, de las implicaciones de los resultados para el

contexto donde se presenta la problematica.
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En lineas generales, se determin6 que los trabajos especiales de grado del programa de
la Especializacion en Derecho Administrativo de la FCJP-UCYV, alcanzan un nivel muy bajo de
calidad metodolégica, lo cual significa que su contenido carece de los criterios esenciales de
rigurosidad que exigen los trabajos de investigacion en los posgrados para alcanzar el valor

académico correspondiente.

Debido al alcance de este trabajo, el cual no abarcé el estudio del disefio curricular del
programa de la referida especializacion, se plantea la posibilidad de futuras investigaciones que
profundicen en esta tematica, dado el vacio de formacion en investigacion metodolégica que
concurre en dichos estudios, a objeto de promover la necesidad evidenciada en este trabajo
sobre el desarrollo de las competencias investigativas para el avance de la investigacion del

Derecho Administrativo como disciplina de las Ciencias Juridicas.

Esta recomendacion se sustenta en la evidencia de los resultados, ya que no es posible
alentar la generacion de un nuevo conocimiento si no se propicia desde el disefio curricular del
programa. lgualmente, las condiciones metodoldgicas en las que se encuentran los trabajos
analizados, establecen una situacion y un contexto que merecen ser atendidos de manera
amplia, por lo que el presente trabajo también plantea la coyuntura para el desarrollo de nuevos
estudios que permitan abordar desde otros niveles de investigacion la calidad metodoldgica,
ya que se trata de un tema poco estudiado que requiere nuevas comprensiones, cuyos aportes
puedan permitir revelar con mayor profundidad la importancia de la rigurosidad cientifica en los

trabajos de grado.
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